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1  2019년 ADB/OECD 아태 반부패 컨퍼런스 참석 결과

□ 회의 개요

ㅇ 주최 : ADB, OECD 사무국 및 베트남 감찰원(GIV)

ㅇ 참석자 : ADB/OECD 반부패 이니셔티브 회원국 대표, 반부패 

관련 국제기구 및 시민단체 관계자(ADB, OECD, UNDP, TI 등),

우리대표단

(제3차 공공청렴네트워크 회의)

ㅇ 일시/장소 : ’19. 12. 4.(수) - 6.(금)/하노이, 베트남

※ 제1차 회의는 ‘17.11월 서울에서, 제2차 회의는 ’18.11월 카자흐스탄 아스타

나에서 개최

(제23차 조정그룹회의)

ㅇ 일시/장소 : ’19. 12. 5.(목)/하노이, 베트남 

□ 회의 주요 결과

ㅇ 제10차 ADB OECD 아태 반부패 이니셔티브 지역 컨퍼런스는 

〈 ADB/OECD 아태 반부패 협력사업 〉

(ADB/OECD Anti-Corruption Initiative for Asia-Pacific)

○ 개요 : 아태지역 국가의 반부패 정책 수립 및 이행을 독려하고 부패 추방 노력을
지원하기 위해 1999년 ADB와 OECD 공동으로 창설, 현재 31개국 참여

○ 주요 활동
- 조정그룹회의, 반부패 컨퍼런스, 반부패 역량개발 세미나 개최
- 아태지역 반부패 정책동향 분석 보고서 및 주제별 정책연구 보고서 발간
※ “조달 분야 부패추방”(’06), “사법공조․범죄인인도․부패자산회복”(’08), “뇌물죄”(’10)
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베트남 감찰원의 주최로 하노이에서 개최됨.

   - 동 회의는 2017년 제9차 ADB/OECD 반부패 이니셔티브 컨퍼런스

(‘17.11월, 서울) 이후 역내에서 개최된 첫 컨퍼런스로, ’아태지역 

인프라 프로젝트 부패 방지 및 척결(Preventing and Combating

Corruption in Infrastructure Projects in Asia-Pacific)'을 주제로 

제3차 공공청렴 네트워크(Public Integrity Network)회의, 제23차 

조정그룹회의, 고위급 세션 등이 진행됨. 

ㅇ 최근 아태지역에서 진행되고 있는 크고 작은 인프라 프로젝트

관련 부패를 척결하기 위해서는 정부와 시민사회, 국제기구 등이

제공하는 다양한 반부패 프로그램과 toolkit을 활용할 수 있도록

하기 위하여 정보를 공유함.

   - ADB와 OECD는 각각 PIR(Proactive Integrity Review)와 청렴권고안 

등 체계적인 toolkit을 가지고 있으며, 최근 G20 반부패실무그룹

에서 제작한 ‘인프라 개발 청렴성 제고를 위한 우수사례 모음집’ 

등 또한 활용가능한 중요한 자료로서 언급됨. 

   - 또한, 투명하고 청렴한 인프라 프로젝트 시행을 위해서는 정부와 

시민사회가 감사 또는 감시의 역할을 충실히 이행해야하며, 이에 

대한 과정과 결과는 대중들에게 공개함으로서 투명성을 유지하

는 것이 필요하다는 것이 언급됨. 

ㅇ 위원회 김의환 상임위원은 아태지역 인프라 프로젝트 부패예방에

대한 고위급 세션에서 아태지역 부패방지 정책이 가지는 문제

점과 취약점을 지적하며 향후 추구해야 할 방향을 소개함.

   - 특히 베트남을 비롯한 동남아의 많은 국가들이 최근 급속한 

경제발전을 이루고 있음을 지적하며, 우리나라가 경제발전과 

더불어 부패 척결을 위해 이루어온 시행착오와 노하우를 참고할 
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것을 언급함.

ㅇ 또한 조달청 김지선 사무관은 인프라 투자 펀드의 위험성 낮추기

세션에서 우리나라의 전자조달 시스템이 인프라 프로젝트 착수 

초기단계에서 완료단계에 이르기까지 정보공개와 공개경쟁을 

활용하여 불필요한 재원 낭비를 절감하고 있음을 소개함.

□ 관찰 및 평가

ㅇ ADB OECD 아태 반부패 이니셔티브가 작년 조달분야의 청렴

제고를 주제로 선정한 것에 이어 올해 인프라 프로젝트 청렴제고를

주제로 선정한 것은 부패방지 분야에서 인프라에 대한 관심이 

높아지고 있는 세계적인 트렌드에서 기인한 것으로 관찰됨.

   - 특히 대형 인프라 프로젝트 및 국경을 초월한 개발사업, ODA 

지원금 등을 활용한 대형 건축사업 등이 아태지역에서 많이 

이루어지고 있음을 감안, 다양한 형태로 이러한 프로젝트에 자

금을 제공하는 ADB(아시아개발은행)과 OECD의 이해가 일치

한 것으로 보임. 

ㅇ 제23차 ADB/OECD 조정그룹회의(Steering Group Meeting)에서

는 ADB/OECD 반부패 이니셔티브의 활동과 성과에 대한 평가 

결과와 함께 향후 운영 방안이 논의됨. 

* ADB/OECD 조정그룹회의, LEN(법집행 네트워크회의), BI(비즈니스 청렴성

회의)는 OECD측의 해당 재정 악화로 2018년 개최되지 못하고 금년으로

연기되어 개최됨.

- 특히 사무국은 내년도 조정그룹회의, LEN, PIN, BI 회의 개최와 

관련하여 현재 인도네시아 부패방지청(KPK)를 비롯한 다수의 

유치 희망국간 협의 중이며, 시기는 2019년 10월 이전에 개최 
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예정임을 언급함.

ㅇ ADB/OECD Anti-Corruption Initiative는 매년 회의 개최국을 선

정하는데에 큰 어려움을 겪고 있으며, 또한 UNDP, OECD Korea

Policy Centre, 영국정부, 일본외무성 등 다양한 기관에서 크고 

작은 펀드를 받아 개최되고 있는바, 다양한 이해관계자의 의견과 

요구를 적절히 반영하여 운영하는 것에도 애로사항이 있는 것으로

관찰됨.
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2  세부 회의 결과

[제3차 공공청렴네트워크(Public Integrity Network) 회의]

□ 개회

 ㅇ 응웬 반 딴(Nguyen Van Thanh) 베트남 감찰원(Government 

Inspectorate) Deputy Government Inspector General과 이한경 

OECD 대한민국 정책센터 본부장의 환영사로 개회됨. 

□ 아태지역 인프라 관련 부패 문제

 ㅇ 소노다 쇼헤이 일본 외무성 국제안보협력과(International Safety 

and Security Cooperation Division, Foreign Policy Bureau) 사무관은 

‘19년 일본이 의장을 맡아 논의를 주도했던 G20 반부패실무그룹

에서 도출한 결과물인 ‘인프라 개발 청렴성 제고를 위한 우수

사례 모음집’을 소개함.  

   - 동 모음집에는 인프라 개발 전반에 걸친 전체 과정을 분야별로 

나누어 각국의 우수사례가 소개되어 있는바, 인프라 개발이 많이 

이루어지고 있는 아태지역에 금번 G20 반부패실무그룹에서 

제작한 동 문서의 활용도가 높을 것으로 생각한다고 언급함. 

 ㅇ Mr. 르 꾸옥 닷(Le Quoc Dat) 베트남 개발투자부 감사(Inspectorate 

of Ministry of Planning and Investment)는 인프라 분야 청렴성 

제고를 위해서 민관협력파트너쉽(Private-Public Partnership)의 중요성을 

강조하며, 특히 위험 관리분야에서 투자자와 시공사의 관계 조율에 

정부가 개입하여 객관적인 중재역할을 하여 성과를 이룬 사례를 

소개함. 
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 ㅇ Mr. John Versantvoort, Head of the Office of Anticorruption and 

Integrity, ADB는 인프라 분야 부패는 각 파트별로 위험성 평가를 

하여 부패가 실제로 발생하기 전에 위험성 평가를 통한 부패 발생 

취약분야를 집중적으로 감독하여 사전에 예방하는 것이 중요하

다고 언급함. 

   - 또한 이러한 과정에서 앞서 소개된 G20 반부패실무그룹의 ‘인프라 

개발 청렴성 제고 우수사례 모음집’이 좋은 참고가 될 것이라고 

부언함. 

 ㅇ Mr. Petter Matthews, Executive Director, CoST - the Infrastructure 

Transparency Initiative (CoST)는 인프라분야 청렴성 제고를 위해 

CoST에서 다양한 tool과 resource를 보유하고 있다고 소개하며 

아태지역의 인프라 청렴성 제고를 위해 언제든 공유할 것이라고 

언급함.

□ 대형 인프라 프로젝트 감사(audit) 

 ㅇ Mr. Hoang Phu, Director General of Specialized Audit Department 

(Capital Infrastructure Investment and Projects), State Audit Office of 

Vietnam은 베트남의 경우 인프라 프로젝트의 대부분이 제시간에 

이루어지지 못하고 연장되는 경우가 발생함을 소개함.

   - 이러한 현상에는 다양한 요소들이 원인으로 추정되는데, 조달 

과정에서 부품과 재료에 대한 세부사항이 구체적으로 나와 있지 

않은 경우, 입찰 과정에서 국내업체와 국외업체간 정보의 차이

가 발생했을 경우, ODA 대상 사업 등에 대한 정보가 충분히 공

유되지 않았을 경우 등임. 

   - 감사(audit)의 역할은 이러한 위험요소를 사전에 발견하여 차단하
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고, 기 발생한 문제에 대응하며 향후 비슷한 경우에 동일한 문제

가 발생하지 않도록 조율하는데 있음.  

 ㅇ Dr. Sutthi Suntharanuraki, Director of International Affairs Office, 

Office of the Auditor General(태국)은 부패 방지를 위해 감사의 

역할이 중요하나, 감사의 과정과 결과를 간략하고 이해하기 쉬운 

표현으로 대중들과 공유하는 것이 무엇보다 우선되어야 한다고 

강조함.  

 ㅇ Ms. Cholpon Mambetova, Senior Integrity Specialist(ADB 반부패 

청렴사무국)은 ADB에서 인프라 청렴 제고를 위해 자체적으로 

개발한 PIR(Proactive Integrity Review) 시스템을 소개함.

   - PIR 시스템이란, 사업 시행자가 PIR 권고안 이행을 위한 연간 계획 

등을 개발하고 시행하는 것을 검토하는 것으로, △ 부패 위험 감지, 

△ 부패 예방 수단 마련, △ 프로젝트 관리 수준 제고, △ 향후 

프로젝트를 위한 유사사례 복습 등을 주요 골자로 함.  

   - PIR을 통하여 인프라 부패 사례에 대한 보고서 (report) 뿐만 아니라, 

예방과 사후 처리를 위한 toolkit은 물론, 관계자들을 위한 역량제

고 워크샵 등을 개최하는 것을 주요 도출결과로 한다고 설명함. 

□ 지속가능한 개발 목표를 이루기 위한 투명한 인프라 프로젝트 

 ㅇ Mr. Nguyen Duc Kien, Vice Chairman, Committee for Economic 

Affairs, National Assembly of Vietnam은 PPP 프로젝트(민관협력

파트너십) 차원에서 이루어지는 인프라 프로젝트의 대부분이 투

자자의 이익과 비즈니스적 관점에 의해서 시작하게 되는 점을 

지적하며, 이는 거시적으로 균형있는 인프라 개발과 부조화를 
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이룬다고 언급함.   

   - 인프라 프로젝트를 구성하고 계획함에 있어서 정부가 전반적인 

계획을 구상한 다음 민간과 협력하여 진행하는 것이 바람직하다고 

생각한다고 부언함.

 ㅇ Ms. Lotte Feuerstein, Program Manager, Water Integrity 

Network(WIN)은 WIN이 수질관리와 관련하여 청렴성과 부패방지 

분야를 다루는 유일한 시민단체라고 소개하며, 인프라와 건설, 

개발이 수질오염과 유기적으로 연결되어 있음을 설명함.  

   - 특히 인프라 프로젝트를 운영할 때 지역사회와 충분히 공감대를 

형성하는 것이 중요하다고 언급하면서, 어느 시공사가 언제부터 

언제까지 어떠한 형식으로 어떤 자본금을 활용해서 공사를 

진행할 것인지 등 정보공개가 투명하게 이루어지는 것이 핵심

이라고 강조함. 

   - 이를 위해서는 △ 프로젝트 선정 경쟁, △ 지질과 관련된 인프라 

데이터베이스 공개, △ 지역사회 주민의 현장 모니터링, △ 월간 

보고서 작성, △ 내·외부 감사 등이 주요한 요소라고 부언함. 

 ㅇ Mr. Yusof Khairil, Sinar Project, Malaysia는 대형 인프라 프로젝트를 

진행할 때 필수적으로 이루어져야 하는 사전 작업으로 △ 환경 

및 사회 영향 평가(Environmental and Social Impact Assessment), 

△ 타당성 평가(Feasibility Study), △재정 협정문(Financial 

Agreement), △조달 계획(Procurement Plan), △프로젝트 승인 결정문 

등이 대중에게 철저하게 공개되어야 한다는 것을 설명함.  

   - 특히 말레이시아의 동부연안 철도건설 사업을 예로 들며 동 사업 

착수 전에 미화 10억불에 해당하는 자금세탁 펀드가 투입되었으며, 
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사업 시공전부터 45억불의 차관을 안게되어 제대로 시작도 못하고 

있는 상황임을 설명함. 이는 타당성평가, 자금관련 문서, 사업 승인 

결정문 등이 제대로 갖추어져있지 않았기 때문이라고 부언함. 

□ 투자 펀드 관리와 관련된 위험성 최소화하기 

 ㅇ Mr. Gavin Ugale, Policy Analyst, OECD는 공공 인프라 분야에서 

부패로 인해 발생하는 재정 낭비가 크다는 점을 지적하며, EU의 

경우 연간 30억유로가 부패로 인해 낭비되고 있으며 이는 연간 

인프라 예산의 2%에 해당한다고 언급함. (2018년 기준)

   - 또한 부패도가 심각한 나라에서는 도로 유지 및 보수비용이 다른 

나라보다 15% 더 높은 것으로 나타났다고 부언함. (2015년 기준) 

   - 인프라 분야 청렴도 제고를 위해서는 △ 목록을 정해놓지 말고 

위험성을 관리할것 (Manage risks, not lists) △ 멋있어 보이는 

데이터에 현혹되지 말 것 (Don't get distracted by shiny data 

objects)△ 효율성과 비례의 원칙을 고려할 것 (Consider 

proportionality and effectiveness), △ 무관용의 법칙을 실행할 것 

(Translate "zero tolerance" into practice) 등의 네 가지 원칙을 제시함. 

 ㅇ 한국 조달청 김지선 사무관은 한국의 조달 시스템이 인프라 개발의 

시작 과정부터 투명성을 보장하며 관리하고 있다고 소개하며, 

조달청 시스템과 KONEPS* 를 통하여 디자인, 설계 등 조달 시작 

전 프로세스부터 공고와 입찰 과정에 이르는 모든 부분의 정보를 

공개하고 객관적으로 이행하여 불필요한 예산을 절감하는 효과를 

내고 있다고 설명함. 

* ‘국가종합전자조달시스템(KONEPS : Korea On-line e-Procurement

System)’란 조달업무 전 과정을 온라인으로 처리하는 전자조달시스템으로
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모든 공공기관의 입찰정보가 공고되고, 1회 등록으로 어느 기관 입찰에나

참가할 수 있는 공공조달 단일창구(single window) 역할을 수행함.

 ㅇ Mr. Yuan Haipeng, Chief of the Commission of Supervision of 

Dazing District of Beijing은 베이징 다싱(Daxing)공항 설계의 

“Clean Project"를 소개하며 공항 건설을 투명하고 부패없이 이행

하기 위한 중국 정부의 노력을 소개함. 

   - 지역주민과 지방정부간 소통, 자체 또는 외부에서 시행하는 주기

적인 감사 및 평가 등을 필수적으로 진행하고 있으며, 공항 건설 

완료 시점에서 승객과 시장 친화적인 환경을 구성할 수 있도록 

관련 분야의 전문가들의 자문을 지속적으로 받고 있음을 언급함.  

□ 아태지역 인프라 부패 예방 및 척결에 대한 고위급 패널 토론 

 ㅇ 위원회 김의환 상임위원은 베트남을 비롯하여 아태지역의 많은 

국가들이 짧은 시간동안 높은 수준의 경제발전을 이룩하고 있음을 

언급하며, 단기간의 경제발전이 야기할 수 있는 부패 문제를 

간과하지 말아야 할 것이라고 지적함. 

   - 특히 부패는 개인의 도덕이나 윤리의 문제가 아니라 국가적 

차원의 경제문제라는 점을 언급하며, 국가 공무원 채용 과정을 

투명하게 하여 청렴하고 경쟁력 있는 정부(good government)를 

만드는 것이 장기적 관점에서 부패 척결을 위한 핵심 과제라고 

설명함. 

 [세부 발표 내용]

ㅇ 그동안 부패방지를 위한 다양한 지표, 법령, 회의 등이 있었지만 성과는

뚜렷하지 않았으므로, 실제 성과를 창출할 수 있는 전략이 중요함.

ㅇ 부패하면서도 무능한 정부는 아무런 성과도 창출하지 못하고, 부정한 
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채용절차를 통해 부패를 심화하기만 함.

- 20명의 청렴한 공무원들이 1000명의 부패한 공직자보다 훨씬 도움이 

되며, 젊고 유능할수록 정부에 더 많은 기여를 할 수 있음.

ㅇ 실증연구에 따르면 일인당 소득 1만 불에 이를 때까지는 정부의 역할이

매우 중요하므로, 유능한 정부는 경제성장의 핵심적 요인임.

ㅇ 유능한 정부는 유능한 인재에 의하여 구성되고, 이를 위해 정부는 

투명하고 공정한 경쟁채용 절차에 의하여 인재를 선발해야 함.

- 부패는 강력한 사정기관이나 각종 평가 지표가 아니라 경제가 성장하여

공무원들에게 충분한 급여를 줄 수 있을 때 줄어드는 것임.

ㅇ 부패는 개인의 도덕적 해이가 아니라 경제의 문제라고 할 수 있으며,

따라서 부패방지 정책의 최우선 과제는 경제성장을 이룩하게 하는 

유능한 인재들을 어떻게 공직사회로 유인할 것인가가 되어야 할 것임.

- 즉 투명하고 공정한 채용 절차를 이룩하기 위하여 채용 절차에 부패가

개입될 요소가 사라져야 함.

ㅇ 한국은 극심한 빈곤국이었지만, 공정한 채용절차를 통해 공직 사회에 

가장 유능한 인재들을 영입하였고, 2018년 30501)에 가입할 수 있었음

- 한국의 공무원들은 투자유치와 인프라 구축이라는 적확한 경제 정책을

세우고 애국심으로 최선을 다하였기에 경제성장이 시작될 수 있었음.

ㅇ 한국의 경험을 통하여 보다 근본적인 반부패 정책의 시사점을 얻길 바람.

 [Q&A 내용]

ㅇ (TI) 20명의 젊고 유능한 공무원들에게 충분한 월급을 제공했을 때의 

리스크는 없을지?

1) 3050: 1인당 국민소득 3만 달러 이상, 인구 5000만 명 이상의 조건을 만족하는 국가를 가리키는 용어로, 현재는 

일본, 영국, 독일, 프랑스, 이탈리아, 한국(조건 충족 순) 등 7개국이 이에 해당함.
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- 저개발 국가들은 공직에 제공할 자원이 충분하지 않다고 말하지만,

열정을 가지고 공직에서 일하고 싶어 하는 젊고 유능한 인재들은 많음.

- 조사, 기소 등도 물론 중요하지만 아무리 강한 권한을 가진 기관이더

라도 공무원들이 충분한 보상을 받지 못한다면 그 권한이 원래 부여

된 목적대로 사용될 수 없을 것임.

ㅇ (방글라데시) 공정한 채용절차 외에 부패방지를 위한 또 다른 전략은 

무엇이 있는지?

- ICT의 발전은 면대면 행정에서 발생하는 부패의 위험성을 획기적으로

낮춰주기 때문에, 초기 투자비용은 높지만 부패방지의 효과가 큼.

- 특정 기관의 권한이 강해질수록 부패가 개입할 요소도 커지므로, 강

력한 사정기관을 갖추는 것보다 적절한 예방책을 세우는 것이 효과적

- 법적체계보다는 인적요인(정확한 목표, 전략을 세우고 즉각 행동으로 

옮길 수 있는 사람)이 중요함.

ㅇ (부탄) 정부가 경제발전을 이뤄낸다면 부패해도 괜찮다는 의미인지?

- 유능한 인재로 구성된 정부일지라도 초기에는 적은 보수로 인해 

부패할 가능성이 있으며, 충분한 보수를 지급할 수 있을 만큼 경제가

성장하기 전까지는 불가피하게 부패가 존재할 수 있다는 의미.

ㅇ (카자흐스탄) 정치적 부패의 문제는 어떻게 대처해야하는지?

- 3050 국가들도 정치적 문제를 가지고 있고, 정치가 불안정하고 신뢰

할 수 없는 것은 어느 국가나 유사한 조건을 가진 것임.

- 바로 그렇기 때문에 정부가 매우 유능해야하는 것이며, 유능한 정부

라면 1인당 소득(1만/2만/3만) 별로 전략도 달리 세워야 하는 것임.
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[제23차 ADB/OECD 조정그룹회의]

□ 개요

 ㅇ 일시 및 장소 : 12.5.(목) 13:30-18:00, 하노이 매리어트호텔 

 ㅇ 참석자 : ADB/OECD 아태 반부패 이니셔티브 회원국 대표 및 

ADB, OECD(Jeffrey Schlagenhauuf OECD 부사무총장 등) 사무국 

관계자, AIIB 관계자 등 50여명 

□ 논의 내용

 ㅇ (외부 평가 결과) ADB 사무국은 ADB/OECD 반부패 이니셔티브

의 활동과 성과를 평가하기 위하여 ‘18.7월-10월간 외부 기관에 

의한 평가를 진행하였으며 결과는 다음과 같음.

   - △ 이니셔티브 활동은 회원국이 UN 부패방지협약을 이행하는데 

높은 연관성을 가지고 있으며, △ 아태지역에서 유일하게 상호 

교류를 통한 역량강화 시스템을 갖추었다는 것에 큰 의미가 있고, 

△ 회원국의 반부패 지식과 역량을 강화하는데 도움이 되었음. 

   - 향후 추구해야할 방향으로는 △ 프로그램 운영과 주제 선정 등이 

회원국의 요구에 기반해서 이루어져야 하고, △ 상호 호혜적인 

관계 발전을 위해서 다른 반부패 네트워크와 파트너십을 형성해

야하며, △ 동 이니셔티브의 효율성을 평가하기 위해서 지표 등

을 마련해야 할 필요성이 있음. 

 ㅇ ADB 사무국은 현재 동 이니셔티브가 31개 회원국으로 운영되고 

있으며, 최근 비공식적 채널을 통해 회원국으로 가입하는데 관심을 

표한 국가들이 있다고 소개함. 
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   - 사무국은 해당 국가들을 접촉하여 공식적 가입 희망서를 제출한 

후 회원국의 승인을 받는 작업을 거쳐 향후 절차를 진행하도록 

할 예정임. 
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붙임 1  회의 일정
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붙임 2  ADB/OECD 아태 반부패 협력사업 개요

□ 사업 개요

ㅇ 명칭 : ADB/OECD Anti-Corruption Initiative for Asia-Pacific

ㅇ 창설 : 1999년 9월

ㅇ 참가대상 : 아태지역 국가(31개국) 반부패 관련 정부기관 및 ADB,

OECD, UNDP, World Bank 등 관련 국제기구․단체

ㅇ 주관 : ADB/OECD 사무국

ㅇ 사업 목적

- UN반부패협약의 효과적 이행을 통한 아태지역의 부패 추방 노력 지원

- ‘아태 반부패 행동계획’ 이행을 위한 국가별 정책 수립 및 추진 독려

ㅇ 주요 활동

- 조정그룹회의, 반부패 컨퍼런스, 역량개발 세미나, 법집행 네트워크 회의 개최

- 아태지역 반부패 정책동향 분석 보고서 및 주제별 정책연구 보고서* 발간

 □ 주요 활동

ㅇ 정책대화(Policy dialogue)

- 조정그룹회의(Steering group meeting) : 실무급 라운드테이블(연 1회)

- 아태지역회의(Regional conference) : 전체회의 및 주제별 워크샵(3년 주기)

※ ’00.12월 서울에서 제2차 아태지역회의 개최

- 법집행 네트워크 회의(Meeting of the Law Enforcement Network) :

실무급 라운드테이블(연 1회)

- 국가별 평가(Country review) : 반부패 시스템 및 반부패 정책 

이행현황 평가(희망 국가 대상 실시)

※ ’16년 카자흐스탄, 태국, 인도네시아 대상 실시
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ㅇ 정책분석(Policy analysis)

- 아태지역 반부패 정책동향 분석 보고서 발간

- 부패 관련 정책연구(Thematic Review) 보고서 발간

* “조달 분야 부패추방”(2006), “사법공조․범죄인인도․부패자산회복”(2008),
“뇌물죄”(2010), “기업윤리”(2014), “국제협력”(2017 발간예정)

ㅇ 역량개발(Capacity building)

- 역량개발 세미나 개최(매년, 지역회의 개최 시에는 생략)

□ 회원국 및 자문기구

ㅇ 회원국(Steering group members, 31개)

- 아프가니스탄, 호주, 방글라데시, 부탄, 캄보디아, 중국, 쿡아일랜드,
티모르 -레스테, 피지, 홍콩, 인도, 인도네시아, 일본, 카자흐스탄,
한국, 키르기즈, 마카오, 말레이시아, 몽골, 네팔, 파키스탄, 팔라우,
파푸아뉴기니, 필리핀, 사모아, 싱가포르, 솔로몬제도, 스리랑카,
태국, 바누아투, 베트남

ㅇ 자문기구(Advisory group)

- 미국변호사협회(ABA), 아시아태평양 자금세탁방지 기구(APG), 호주

국제 개발기구(AusAID), 스웨덴국제개발협력기구(SIDA), 국제투명성

기구(TI), 유엔개발계획(UNDP), 유엔마약범죄사무소(UNODC), 세계

은행(World Bank), 독일국제협력공사(GIZ), OECD 개발원조위원회
(OECD DAC GOVNET)

〈 아・태 반부패 행동계획(Anti-Corruption Action Plan for Asia-Pacific) 〉
○ 반부패 정책 추진의 실효성 제고를 목적으로 제정된 아태지역 최초의
반부패 규범으로서 ’01.11월 제3차 지역회의(일본 동경)에서 채택

- 부패척결을 위한 3개 부문(정부ㆍ기업ㆍ시민)별 행동계획으로 구성
행동계획 3개 부문(Three Pillars) 주요 내용

1. 효과적이고 투명한 행정서비스 체계의 구축
- 행정서비스의 청렴도, 책임성 및 투명성 증대
2. 뇌물방지를 위한 행동 강화 및 기업 활동의 청렴성 제고
- 효과적인 예방 조사 기소, 기업의 책임성 제고
3. 적극적인 시민 참여의 지원
- 교육 홍보 강화, 정보공개 확대, 시민참여 촉진



- 26 -

□ 회의 연혁

ㅇ ’99.9.29～10.1 : 제1차 컨퍼런스(필리핀 마닐라)

ㅇ ’00.12.11～13 : 제2차 컨퍼런스(서울)

※ 아・태지역 반부패 행동계획 제정 합의

ㅇ ’01.5.23～25 : 행동계획 초안 마련을 위한 제1차 전문가회의(필리핀 마닐라)

ㅇ ’01.10.30～31 : 행동계획 최종안 작성을 위한 제2차 전문가회의(필리핀 마닐라)

ㅇ ’01.11.28～30 : 제3차 컨퍼런스(일본 동경)

※ 행동계획을 승인하고 이의 이행을 위해 조정그룹회의 결성

ㅇ ’01.11.30 : 1차 조정그룹회의(일본 동경)

ㅇ ’02.5.27～28 : 2차 조정그룹회의(필리핀 마닐라)

ㅇ ’03.3.4～6 : 3차 조정그룹회의(인도네시아 자카르타)

ㅇ ’03.12.1～5 : 4차 조정그룹회의, 4차 컨퍼런스(말레이시아 쿠알라룸푸르)

ㅇ ’04.7.5～9 : 5차 조정그룹회의, 지역세미나(필리핀 마닐라)

ㅇ ’05.4.19～21 : 6차 조정그룹회의(베트남 하노이)

ㅇ ’05.9.26～30 : 7차 조정그룹회의, 5차 컨퍼런스(중국 북경)

ㅇ ’06.5.17～19 : 8차 조정그룹회의(필리핀 마닐라)

ㅇ ’06.11.27～29 : 9차 조정그룹회의(태국 방콕)

ㅇ ’07.9.3～7 : 10차 조정그룹회의, 지역세미나(인도네시아 발리)

ㅇ ’08.5.27～28 : 11차 조정그룹회의(필리핀 마닐라)

ㅇ ’08.11.24～28 : 12차 조정그룹회의, 6차 컨퍼런스(싱가포르)

ㅇ ’09.3.23～26 : 13차 조정그룹회의, 지역세미나(마카오)

ㅇ ’09.9.8～10 : 14차 조정그룹회의, 지역세미나(필리핀 마닐라)

ㅇ ’10.9.14～17 : 15차 조정그룹회의, 지역세미나(말레이시아 쿠알라룸푸르)

ㅇ ’11.9.27～29 : 16차 조정그룹회의, 7차 컨퍼런스(인도 뉴델리)

ㅇ ’12.10.22～24 : 17차 조정그룹회의, 지역세미나(베트남 하노이)
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ㅇ ’13.7.23～25 : 18차 조정그룹회의, 지역세미나(동티모르 딜리)

ㅇ ’14.9.2～5 : 19차 조정그룹회의 및 8차 컨퍼런스(캄보디아 프놈펜)

ㅇ ’15.11.18～20 : 20차 조정그룹회의, 지역세미나, 1차 법집행 네트워크 회의(몽골 울란바토르)

ㅇ ’16.11.8～10 : 21차 조정그룹회의, 지역세미나, 2차 법집행 네트워크 회의(부탄 팀푸)

ㅇ ’17.11.15～17 : 22차 조정그룹회의, 9차 컨퍼런스, 3차 법집행 네트워크 회의 

및 1차 공공청렴네트워크회의(서울)

ㅇ ’18.11.6～8 : 제2차 공공청렴네트워크회의 및 지역세미나(카자흐스탄 아스타나)

ㅇ ’19.12.3～6. : 23차 조정그룹회의, 10차 컨퍼런스, 제3차 공공청렴네트워크회의 및 

지역세미나(베트남 하노이)
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붙임 3  제2차 공공청렴네트워크 회의 및 워크샵 사진
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